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Reclamacion 5/2019

Resolucion 9/2020, de 17 de febrero, del Consejo de
Transparencia de Aragon, por la que se resuelve Ila
reclamacion presentada al amparo del articulo 36 de la Ley
8/2015, de 25 de marzo, de Transparencia de la Actividad
Pablica y Participacion Ciudadana de Aragoén, frente a una
resolucion de la Universidad de Zaragoza por la que se atiende

una solicitud de acceso a la informacion publica

VISTA la reclamacion en materia de acceso a la informacion publica
presentada por Da. , el Pleno del Consejo de

Transparencia de Aragdén ha adoptado la siguiente resolucién,
I. ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El 11 de noviembre de 2018, D. , presentd una
solicitud de informacidn publica dirigida a la Universidad de Zaragoza,
al amparo del derecho de acceso reconocido en la Ley 8/2015, de 25
de marzo, de Transparencia de la Actividad Publica y Participacion
Ciudadana de Aragén (en adelante Ley 8/2015), relativa a las

calificaciones de su hija y a las tasas universitarias abonadas.

SEGUNDO.- El 19 de noviembre de 2018, la Universidad de Zaragoza
remitid respuesta al solicitante en el sentido de: «Estimar la peticion
deducida por D. en escrito que tuvo entrada con fecha 11 de

noviembre de 2018 en el Portal de transparencia de esta Universidad
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y, en su virtud, conceder el acceso a la informacion a que se refiere la

misma».

TERCERO.- El 23 de enero de 2019, Da. interpone
reclamacion ante el Consejo de Transparencia de Aragon (en adelante
CTAR), frente a la resolucion de la Universidad de Zaragoza por la
gue se reconoce el derecho de acceso, en la que sefiala, en sintesis,

lo siguiente:

a) Que la resolucién de la Universidad se fundamenta en la
Disposicién Adicional Vigésimo primera de la Ley Organica
6/2001, de 21 de diciembre, de Universidades, que establece
que «no sera preciso el consentimiento de los estudiantes para
la publicacion de los resultados de las pruebas relacionadas con
la evaluacion de sus conocimientos y competencias ni de los
actos que resulten necesarios para la adecuada realizacion y
seguimiento de dicha evaluacion». Ahade que, «apreciada la
"posible” concurrencia de interés publico, cabria considerar
igualmente “que quien acredite un interés especifico en conocer
dichas calificaciones, como podria suceder en la solicitud de
informacion de D. , tendria derecho a acceder a
la mencionada informacion segun el art 15.3 de la Ley 19/2013,
de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacion y
buen gobierno, en el cual se regula la proteccion de los datos
personales frente al derecho de acceso a la informacion

publica”».

b) La reclamante alega que en este caso es necesario ponderar

acerca de si ha de prevalecer el interés legitimo alegado o el
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derecho fundamental a la proteccién de datos. En la resolucion
nada se dice acerca de cual es el interés alegado por D. ,
pero si se indica que <«las calificaciones pueden ser precisas
para el padre al objeto de sustentar una demanda de extincion
de pension y gastos extraordinarios, por falta de rendimiento y
no trabajar o de modificacion o limitacién en el tiempo de las
mismas». Ello se afirma sin conocer las circunstancias ni el
devenir de las actuaciones judiciales que dieron lugar al
procedimiento de divorcio, ya que el solicitante dispone de la
via judicial para obtener la informacién requerida. La
Universidad de Zaragoza no le solicitd que acreditase si tuvo
acceso a esa via y en caso de haberla utilizado qué resolucion
obtuvo al respecto. Tampoco se analiza en la resoluciéon la
posibilidad de presentar una modificacion de medidas de la
Sentencia de divorcio, a pesar de lo reciente de su dictado, o si
puede basarse la misma en unas calificaciones que ya fueron

tenidas en cuenta por el érgano judicial a la hora de dictarla.

Afirma que «En relacion con las tasas abonadas por la Sra. en
concepto de matriculas, ésta ya le hizo entrega al Sr. de los
justificantes en los que constaba el importe de las mismas con
el fin de que procediese al pago de la cuantia que le
corresponde. Pago que no ha realizado. Por lo tanto, el
solicitante esta interesando una informacion que no necesita
para cumplir con su obligacion de pago impuesta por el
Juzgado, maxime cuando la Sra. le ha proporcionado el

importe de las mismas».
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d) La resolucién alude al criterio seguido por la Agencia Espafola
de Proteccion de Datos (en adelante AEPD), que ha reconocido
el derecho de los progenitores a acceder al expediente
académico de sus hijos universitarios y tasas abonadas. Sin
embargo, afirma que olvida que el verdadero criterio de la
AEPD es que cada caso debe solventarse de acuerdo a las
circunstancias concretas, no pudiendo ser tratadas de la misma
manera todas las solicitudes. Tal y como sefala la Sentencia del
Tribunal de Justicia de la Unién Europea de 4 de mayo de 2017,
es necesario determinar, en primer lugar, si quien solicita los
datos persigue un interés legitimo, para lo que sera preciso
conocer la finalidad perseguida con el acceso a los datos y que
tal interés legitimo quede de algin modo acreditado; en
segundo lugar debe examinarse si el conocimiento de tales
datos resulta necesario para la satisfaccion de ese interés
legitimo y, en tercer lugar, si existe una circunstancia en el
interesado o afectado por el tratamiento de datos que
determine que, aun cuando quien solicita los datos pueda
ostentar un interés legitimo, éste no prevalece sobre los
intereses o los derechos y libertades del interesado, para lo cual
deberd conocer que se han solicitado los datos de modo que
pueda oponerse a dicha comunicacion conforme a lo previsto en
el articulo 21 del Reglamento UE 2016/679.

e) Afirma que el 19 de octubre de 2017 presentd el Sr. en
Autos de Divorcio recurso de apelacién frente a la Sentencia
recaida en Primera Instancia, solicitando la extincién de la
contribucion de alimentos para la compareciente, en el que

interesaba como prueba el requerimiento de las calificaciones
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de su hija para ponderar si era necesario sufragar los alimentos
de ésta. Se dictd Auto de 4 de diciembre de 2017 por el que se
denegaba dicha prueba (se adjunta Auto como DOC 1). Se
planted recurso de reposicion frente al mismo y se dicté Auto

de 2 de enero de 2018 en el que se indicaba textualmente:

"SEGUNDO.- La prueba solicitada carece de relevancia, cuanto
no se discute en los presentes autos el rendimiento
aprovechamiento de la hija de 21 ahos, de estudios que
actualmente cursa, sino el deber de los progenitores de
costearlos, teniendo en cuenta, ademas que esta prueba ya
estaba practicada en los autos, procede por lo expuesto

desestimar el recurso deducido”. (DOC 2)

En el recurso planteado ante el TS] de Aragon el 20 de marzo
de 2018 volvié a interesar que no se le asignase pension de
alimentos alguna a la compareciente, que fue desestimado

mediante Sentencia de 11 de septiembre de 2018.

Sefiala que no satisfaciendo dichas resoluciones las
pretensiones del Sr. , €l 7 de noviembre de 2018 volvié a
solicitar al Juzgado de Primera Instancia n® 5 que requiriese a
la Sra. para que aportarse a autos la matricula del
curso 2017/2018 y 2018/2019 asi como resultados del curso
2016/2017 y 2018/2019, lo cual fue inadmitido mediante
Diligencia de Ordenacién de 9 de noviembre de 2018 (DOC 3).

Entiende que la peticién del Sr. carece de fundamentacion,

puesto que no existe ningun interés legitimo en la actualidad
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para resolverla favorablemente, maxime cuando la Sentencia
firme es muy actual (11 de septiembre de 2018) lo que
imposibilita plantear una modificacion de medidas y cuando el
Juzgado le ha denegado esta prueba por no ser pertinente en

multitud de ocasiones.

g) Considera que la Universidad de Zaragoza esta otorgando el
acceso a una informacién, que ha sido denegada por el
Juzgado, sin haber solicitado una minima acreditacién al Sr. al
respecto de ese interés legitimo que ostenta; si el conocimiento
de los datos solicitado es necesario para la finalidad perseguida
por aquél y si el interés legitimo, de existir, debe prevalecer

sobre los derechos y libertades de la interesada.

CUARTO.- El 31 de enero de 2019, el CTAR solicita a la Universidad
de Zaragoza, que informe sobre los fundamentos de la decisién
adoptada y realice las alegaciones que considere oportunas, en el
plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al de

la recepcidon de la comunicacion.

QUINTO.- El 22 de febrero de 2019, la Universidad de Zaragoza
remite informe suscrito por el Vicerrector de Prospectiva,

Sostenibilidad e Infraestructura en el que se argumenta:

a) Que la resolucion reclamada estima la peticion del progenitor de
la reclamante mayor de edad —obligado por resolucion judicial
firme al pago de alimentos e importe matricula universitaria—,

por la que habia interesado obtener las calificaciones de su hija
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y las tasas abonadas por ella en concepto de matricula en el

grado en Derecho de la Universidad de Zaragoza.

Respecto de la omision de la identificacidn del interés, sefiala
gue el progenitor solicitante indica en su peticion que la misma
la efectla por ser “padre pagador de la parte correspondiente a
los gastos académicos segun sentencia de divorcio n° 476/2017
del Juzgado de Primera Instancia n° 5 de Zaragoza, ratificado
por el TSJA 000012/2018 (sic)”, lo que efectivamente se
comprueba con la documentacién aportada y requerida a la
alumna Sra. . En este sentido, se estima que el hecho de
gue el progenitor abone la matricula de la alumna, la cual es
dependiente econdmicamente de su padre en cuanto el mismo
abona pensién de alimentos, supone interés legitimo en conocer
si, efectivamente, la alumna estd matriculada y asiste con
aprovechamiento a las ensefianzas en las que se encuentra
matriculada, pues en caso contrario se estaria produciendo un
enriquecimiento indebido, sin causa, y una posible situacion de
engafio o abuso, ante la cual sdélo puede reaccionar

judicialmente el progenitor si conoce dicha situacion.

En este sentido se ha estimado que debia prevalecer el interés
legitimo del padre a conocer los datos sobre el derecho
fundamental a la proteccidon de datos de la interesada. También
teniendo en cuenta que este conocimiento podria posibilitar al
solicitante el ejercicio de las acciones judiciales conducentes a
la extincibn o modificacion de las medidas acordadas
judicialmente, pues el articulo 142 del Cddigo Civil, y en el

mismo sentido el Cdédigo del Derecho Foral de Aragodn,
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establece que la obligacion de alimentos para sufragar los
gastos de instruccién y educacion del hijo mayor de edad se
mantiene en tanto el hijo no haya terminado su formaciéon por
causa que no le sea imputable, ya que puede darse el caso de
que la misma conducta del hijo mayor de edad, por inasistencia
o falta de rendimiento, prolongue en el tiempo de forma
indebida, injustificada o incluso abusiva, la situacién que le

hace acreedor del cumplimiento econdmico de dicha obligacién.

En cuanto a que la sentencia de divorcio sea muy reciente, lo
que impediria al progenitor solicitar una modificacién de las
medidas acordadas en la misma, objeta que la misma se dicté
el 27 de julio de 2017, es decir, que desde entonces han
transcurrido los cursos académicos 2016-2017 (siendo que los
rendimientos académicos de ese curso fueron los tomados en
consideracion en el procedimiento de divorcio que concluyd en
2017), 2017-2018 y buena parte del 2018-2019, por lo que,
abonandose las prestaciones desde julio de 2017, parece
evidente que han podido existir, en abstracto, durante este
lapso de tiempo, hipotéticas variaciones que seria legitimo
conocer por el obligado al pago. Siendo firme la sentencia de
divorcio y desde el dictado de Sentencia por la Audiencia
Provincial de 20 de febrero de 2018 (segun consta en la
Sentencia n° 14/18, de 11 de septiembre de 2018, dictada en
recurso de casacion por el Tribunal Superior de Justicia de
Aragdn), la misma es susceptible de hipotética modificacion

desde esa fecha.
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e) Finalmente, en cuanto a que los Tribunales han denegado la
misma peticién cuando en los correspondientes procedimientos
judiciales ha articulado prueba en tal sentido, indica que ello
solo ha tenido lugar una vez, en sede de recurso de apelacién,
en la que no cabe articular pruebas no practicadas en la
instancia, y en este sentido la documentacion aportada con la
reclamacién pone de manifiesto que la Seccién Segunda de la
Audiencia Provincial denegd la prueba por dos causas: la
primera porque tal prueba ya constaba practicada en la
instancia, en los autos de divorcio contencioso (sobre datos
referidos con posterioridad a la sentencia de divorcio); la
segunda, porque el debate procesal en ese momento, en la
apelacion no era el rendimiento académico de la hija, pues la
discusién se centraba en la obligacion de los progenitores de
costearlos. Asi consta en el DOC n° 2 adjunto a la reclamacién
(Auto de 2 de enero de 2018 de la Seccién Segunda de la
Audiencia Provincial de Zaragoza). Ello pone de manifiesto que
la resolucidn judicial denegatoria de la prueba y que se invoca
por la reclamante no guarda relacién con la aludida ponderacién
de intereses en juego, pues los razonamientos judiciales
obedecian a causas estrictamente procesales y no de fondo,

como se ha dicho.

II. FUNDAMENTOS DE DERECHO
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PRIMERO.- El articulo 36 de la Ley 8/2015 atribuye al CTAR la
funcién de resolver las reclamaciones que se interpongan contra las
resoluciones en materia de acceso a la informacion publica, con
caracter potestativo y previo a su impugnacion en via contencioso
administrativa, estando sometidas a su competencia las actuaciones

en la materia de la Universidad de Zaragoza.

SEGUNDO.- Procede en primer lugar analizar si la persona que
presenta la reclamacidén estd legitimada para interponerla ante el
CTAR en base al articulo 36 de la Ley 8/2015, dado que se plantea
ante el Consejo una reclamacidn en materia de acceso por una

persona distinta del solicitante de la informacion.

Pues bien, el articulo 36 de la Ley 8/2015 no limita la legitimacion a
los solicitantes de la informacion, cuando dispone: «Frente a toda
resolucion expresa o presunta en materia de acceso podra
interponerse una reclamacion ante el Consejo de Transparencia, con
caracter potestativo y previo a su impugnacion en via contencioso-

administrativa».

Este Consejo de Transparencia, en Resolucién 17/2019, de 27 de
mayo —en un supuesto que guardaba evidentes similitudes con el
que ahora se analiza—, reconocié legitimacién a las personas que
planteaban una reclamacién y que eran distintas del solicitante de la

informacion.

Procede, en consecuencia, reconocer legitimacion a la reclamante,
cuyos datos personales forman parte de la documentacidon entregada,

sin perjuicio de la competencia de la Agencia Espafola de Proteccién
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de Datos para resolver las reclamaciones presentadas por un
interesado o por un organismo, organizacion o asociacion de
conformidad con el articulo 80 del Reglamento Europeo y del
Consejo, de 27 de abril de 2016, relativo a la proteccién de las
personas fisicas en lo que respecta al tratamiento de datos
personales y a la libre circulacion de estos datos (RGPD) y con las
previsiones de la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de

Proteccion de Datos Personales y garantia de los derechos digitales.

TERCERO.- Admitida la legitimacidon, hay que recordar que la Ley
19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la
informacion publica y buen gobierno (en adelante, Ley 19/2013)
dispone en el articulo 12 que todas las personas tienen derecho a
acceder a la informacién publica, en los términos previstos en el
articulo 105.b) de la Constitucién Espafola, desarrollados por esta
Ley. Asimismo, y en el ambito de sus respectivas competencias, sera
de aplicacién la correspondiente normativa autonémica. Asi, la Ley
8/2015 reconoce, en su articulo 25, el derecho de todas las personas
a acceder, mediante solicitud previa, a la informacién publica, en los
términos previstos en el articulo 105 b) de la Constitucion Espafiola,

en la normativa basica en materia de transparencia y en esa Ley.

Por su parte, el articulo 13 de la Ley 19/2013 — y el articulo 3 h) de
la Ley 8/2015 en idénticos términos— define la informacién publica
como los contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o
soporte, que obren en poder de algunos de los sujetos incluidos en el
ambito de aplicacion de la norma y que hayan sido elaborados o

adquiridos en el ejercicio de sus funciones.
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La informacién que es objeto de solicitud, y por cuya entrega se ha
sustanciado este procedimiento de reclamacion ante el CTAR, son
documentos que obran en poder de la Universidad de Zaragoza
(calificaciones y tasas abonadas), por lo que, a la vista de la
definicion del articulo 13 de la Ley 19/2013 que acaba de
reproducirse, se concluye que se trata de una informacidon publica a
los efectos de la norma y, por tanto, puede ser objeto de solicitud de
acceso a la informacion en ejercicio del derecho reconocido por las
Leyes de transparencia, siempre y cuando no sean de aplicacién los

limites o las causas de inadmision previstas en éstas.

CUARTO.- La resolucion de acceso reclamada estima la peticién del
progenitor de la reclamante mayor de edad —obligado por resolucién
judicial firme al pago de alimentos e importe matricula universitaria—
por la que habia interesado obtener las calificaciones de su hija y las
tasas abonadas por ella en concepto de matricula en el grado en
Derecho de la Universidad de Zaragoza. La reclamante censura el
reconocimiento del derecho de acceso a la informacidn, que contiene
datos personales de su titularidad, habida cuenta que para ponderar
el interés preponderante, el publico frente al especifico del solicitante,
seria preciso efectuar un analisis para determinar si la proteccidon de
los datos es necesaria, siendo que, a su juicio, no se identifica cual

pueda ser el pretendido o supuestamente alegado por el solicitante.

Efectivamente nos encontramos ante una solicitud de derecho de

acceso en la que se ven afectados datos personales de un tercero.

El articulo 15 de la Ley 19/2013, respecto a la proteccién de los datos

personales, determina:
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«1. Si la informacion solicitada contuviera datos especialmente
protegidos a los que se refiere el apartado 2 del articulo 7 de la Ley
Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccion de Datos de
Caracter Personal, el acceso uUnicamente se podra autorizar en caso
de que se contase con el consentimiento expreso y por escrito del
afectado, a menos que dicho afectado hubiese hecho
manifiestamente publicos los datos con anterioridad a que se

solicitase el acceso.

Si la informacidn incluyese datos especialmente protegidos a los que
se refiere el apartado 3 del articulo 7 de la Ley Organica 15/1999,
de 13 de diciembre, o datos relativos a la comisidn de infracciones
penales o administrativas que no conllevasen la amonestacion publica
al infractor, el acceso sélo se podra autorizar en caso de que se
cuente con el consentimiento expreso del afectado o si aquél

estuviera amparado por una norma con rango de Ley.

2. Con caracter general, y salvo que en el caso concreto prevalezca la
proteccion de datos personales u otros derechos constitucionalmente
protegidos sobre el interés publico en la divulgacion que lo impida, se
concedera el acceso a informacion que contenga datos meramente
identificativos relacionados con la organizacién, funcionamiento o

actividad publica del érgano.

3. Cuando Ila informacion solicitada no contuviera datos
especialmente protegidos, el drgano al que se dirija la solicitud
concedera el acceso previa ponderacion suficientemente razonada del
interés publico en la divulgacion de la informacion y los derechos de

los afectados cuyos datos aparezcan en la informacion solicitada, en
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particular su derecho fundamental a la proteccion de datos de

caracter personal.

Para la realizacion de la citada ponderacion, dicho érgano tomara

particularmente en consideracion los siguientes criterios:

a) El menor perjuicio a los afectados derivado del transcurso de los
plazos establecidos en el articulo 57 de la Ley 16/1985, de 25 de

junio, del Patrimonio Histdrico Espafol.

b) La justificacion por los solicitantes de su peticion en el ejercicio
de un derecho o el hecho de que tengan la condicion de
investigadores y motiven el acceso en fines histdricos, cientificos o

estadisticos.

c) El menor perjuicio de los derechos de los afectados en caso de
qgue los documentos uUnicamente contuviesen datos de caracter

meramente identificativo de aquéllos.

d) La mayor garantia de los derechos de los afectados en caso de
gue los datos contenidos en el documento puedan afectar a su

intimidad o a su seguridad, o se refieran a menores de edad.

4. No sera aplicable lo establecido en los apartados anteriores si el
acceso se efectua previa disociacion de los datos de caracter personal

de modo que se impida la identificacion de las personas afectadas.

5. La normativa de proteccion de datos personales sera de aplicacion
al tratamiento posterior de los obtenidos a través del ejercicio del

derecho de acceso».
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A tenor de la informacién solicitada, los datos que se solicitaron no
eran especialmente protegidos por la normativa de proteccidon de
datos —o categorias especiales de datos personales en la nueva
terminologia del Reglamento general de proteccién de datos y de la
Ley organica 3/2018— dado que no se referian al origen étnico o
racial, las opiniones politicas, las convicciones religiosas o filosoéficas,
la afiliacion sindical, el tratamiento de datos genéticos, datos
biométricos dirigidos a identificar de manera univoca a una persona
fisica, datos relativos a la salud, datos relativos a la vida sexual o las
orientacion sexuales de una persona fisica, o comisidon de infracciones
penales o administrativas. Por lo tanto, debia realizarse la
ponderacién que se indica expresamente en el apartado 3 del articulo
15 de la Ley 19/2013, que implica determinar si existe un interés
publico superior a la proteccidon de los datos personales de la persona

a la que se refiere la solicitud.

Y eso es lo que hizo la Universidad de Zaragoza, tal y como se
acredita en la resolucién por la que se concede el acceso y en el
informe a la reclamacion. Para realizar esta ponderacién tuvo en
cuenta, ademas, el contenido del Informe n® 178/2014, de la Agencia
Espafola de Proteccién de Datos, que analiza la relacién entre el
derecho a la proteccion de datos personales y el derecho de acceso a
la informacion publica desde varias perspectivas; en especial y por lo
que aqui interesa, desde el punto de vista del acceso al expediente

académico de un alumno por sus progenitores.

En concreto, el punto VI del Informe n© 178/2014 AEPD se refiere a

un caso similar al planteado en esta reclamacion:
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«Por ultimo, debe hacerse referencia al supuesto planteado en primer
lugar en la consulta, relacionado con el acceso por los progenitores a
los expedientes académicos o becas de sus hijos, teniendo en cuenta

qgue los mismos alegan que estan sufragando los gastos de matricula.

En relacion con este supuesto, debe tenerse en cuenta que la
disposicion adicional vigésimo primera de la Ley Organica 4/2007, de
12 de abril, de modificacion de la Ley Organica 6/2001, de 21 de
diciembre, de Universidades establece que "no sera preciso el
consentimiento de los estudiantes para la publicacion de los
resultados de las pruebas relacionadas con la evaluacion de sus
conocimientos y competencias ni de los actos que resulten necesarios

para la adecuada realizacion y seguimiento de dicha evaluacion”.

De este modo, el legislador estaria reconociendo la posibilidad de que
los Centros universitarios aprecien la existencia de un interés publico
en el conocimiento generalizado de los resultados de las mencionadas
evaluaciones que prevaleceria sobre la voluntad de los alumnos y
permitiria su publicacion sin precisar el consentimiento de los

interesados.

Apreciada la posible concurrencia de ese interés publico cabria
igualmente considerar que quien acredite un interés especifico en
conocer dichas calificaciones, como podria suceder en el supuesto
que nos ocupa, podria igualmente acceder a la mencionada
informacion a tenor de lo establecido en el articulo 15.3 de la Ley
19/2013.
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En cuanto a los datos relacionados con la obtencion de becas, dicha
informacion seria objeto de publicidad por la Administracion
concedente en virtud de lo dispuesto en el articulo 8.1c) de la Ley
19/2013, por lo que no parece que existiera objeciéon alguna a
legitimar su acceso en cuanto apareciera contenida en el expediente

del alumno por parte de sus progenitores».

Tal y como se indica en el antecedente de hecho Quinto, la
Universidad de Zaragoza fundamentd su decisién en la Disposicidn
Adicional Vigésimo Primera de la Ley Organica 4/2007, de 12 de abril,
de modificacidn de la Ley Organica 6/2001, de 21 de diciembre, de
Universidades y en el hecho de que el progenitor solicitante indica en
su peticion que la misma la efectua por ser “padre pagador de la
parte correspondiente a los gastos académicos segun sentencia de
divorcio n° 476/2017 del Juzgado de Primera Instancia n° 5 de
Zaragoza, ratificado por el TSJA 000012/2018”. Estimd que el hecho
de que el progenitor abone la matricula de la alumna, la cual es
dependiente econdmicamente de su padre en cuanto el mismo abona
pension de alimentos, supone interés legitimo en conocer si,
efectivamente, la alumna estd matriculada y asiste con
aprovechamiento a las ensefianzas en las que se encuentra
matriculada, pues en caso contrario se estaria produciendo un
enriquecimiento indebido, sin causa, y una posible situacion de
engafio o abuso, ante la cual sélo puede reaccionar judicialmente el

progenitor si conoce dicha situacion.

La Universidad estimd, adecuadamente, que debia prevalecer el
interés legitimo del padre a conocer los datos sobre el derecho

fundamental a la proteccion de datos de la reclamante. También
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teniendo en cuenta que este conocimiento podria posibilitar al
solicitante el ejercicio de las acciones judiciales conducentes a la
extincion o modificacién de las medidas acordadas judicialmente,
pues el articulo 142 del Cédigo Civil, y en el mismo sentido el Cddigo
del Derecho Foral de Aragon (articulo 58), establece que la obligacion
de alimentos para sufragar los gastos de instruccion y educacion del
hijo mayor de edad se mantiene en tanto el hijo no haya terminado
su formacion por causa que no le sea imputable, ya que puede darse
el caso de que la misma conducta del hijo mayor de edad, por
inasistencia o falta de rendimiento, prolongue en el tiempo de forma
indebida, injustificada o incluso abusiva, la situacion que le hace

acreedor del cumplimiento econdmico de dicha obligacion.

QUINTO.- Respecto a las objeciones de la reclamante referidas a
que, existiendo un procedimiento judicial de divorcio, el medio idéneo
para plantear la peticion del progenitor era en sede judicial, se reitera
el caracter de informacién publica de la documentacién e informacién
solicitada a los efectos de las Leyes de Transparencia (Fundamento
de Derecho Segundo de esta Resolucion) y la competencia de la
Universidad de Zaragoza para resolver la solicitud de acceso a la

informacion publica formulada.

Por Gltimo, en cuanto a que cuando solicitd la prueba en sede judicial
le fue denegada, o que la sentencia de divorcio es muy reciente, lo
cual impide al progenitor solicitar una modificacién de las medidas
acordadas en la misma —y sin perjuicio de considerar motivados los
argumentos de la Universidad de Zaragoza— este Consejo ya se ha
pronunciado en numerosas ocasiones sobre la limitacion de sus

competencias. La actividad del CTAR, tal como dispone el articulo 36

Pagina 18 de 20



CA
_

de la Ley 8/2015 se dirige a velar unicamente por la normativa en
materia de transparencia, es decir, no se configura como un drgano
de control general del conjunto de actividades llevadas a cabo por los
sujetos obligados a la Ley, ni esta entre sus competencias valorar
actuaciones judiciales ajenas a la transparencia. Las reclamaciones
ante este Consejo constituyen una garantia del derecho de acceso a
la informacién publica, pero se trata de un medio de impugnacidn
justificado por su especificidad material, en los términos previstos en
el articulo 112.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones

Publicas, circunscrito al ambito de la transparencia.

A la vista de todo lo expuesto, procede desestimar la reclamacion

planteada.

En su virtud, previa deliberacién, por unanimidad, y al amparo de lo
establecido en el articulo 37.3 a) de la Ley 8/2015, el Consejo de

Transparencia de Aragon:
ITII. RESUELVE

PRIMERO.- Desestimar la reclamacién presentada por D3. , frente
a la resolucion de la Universidad de Zaragoza de 11 de noviembre de
2018, por la que se concede acceso total a la informacion solicitada

por D.
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SEGUNDO.- Notificar esta Resolucion a todos los interesados en este
procedimiento, y acordar su publicacion en la sede electrdnica del
Consejo de Transparencia de Aragdén y de la Universidad de
Zaragoza, previa disociacion de los datos de caracter personal, y

comunicarla al Justicia de Aragédn.

Esta Resolucion es definitiva en la via administrativa, sera
directamente ejecutiva, y contra la misma solo cabe la interposicion
de recurso contencioso—administrativo en el plazo de dos meses, a
contar desde la notificacién de ésta, ante el Tribunal Superior de
Justicia de la Comunidad Auténoma de Aragdn (articulos 10.1 m) y
46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccidon

Contencioso—administrativa).

EL PRESIDENTE DEL CONSEJO

Consta la firma
Jesus Colas Tenas
LA SECRETARIA
Consta la firma

Ana Isabel Beltran Gomez
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